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Protocollo n° E&}éﬁ:; Manzano, 1i 07.06.2019

AllTatt.ne del Sindaco

SEDE
Qugetio: D.Lgs. 152/2006; L.R. 43/1990 - Verifica di assoggettabilita alla
procedura di VIA  del progetto di “Sostituzione linea di

termovalorizzazione esistente con una a maggliore potenzialitd e maggiore
efficienza energetica, passando da attivitd D10 ad attivita Rl, in Comune
di Manzano” - proponente: Greenman s.r.l.

Istruttoria tecnica - Osservazioni.

Presc atto che:

- & stato comunicato lfavvio del procedimento per la verifica di assoggettabilitad
alla procedura di VIA dell’interventc in cggetto (prot. regionale n. 20612 del
23.04.2019 - pervenuto a2l prot. n. 5698 del Comune di Manzaeno il 24.04.2019);

- la procedura di VIA ha lo scopo di wvalutare gli impatti ambientali di un
determinato progetto: cid al fine di proteggere la salute wumana, contribuire
con un migliore ambiente alla qualitd della vita, provvedere al mantenimento
delle specie e conservare la capacita di ripreduzione dell’ ecosistema; ai sensi
anche di cquanto previsto dal D.Lgs. 152/2006, devono essere valutati gli
impatti diretti e indiretti di un progetto sui seguenti fattori: 1'ucmo, la
fauna, la flora, i1 sucle, 1'acqua, 1l’aria, il clima, 1 beni materiali, il
patrimonio culturale, 1finterazione tra i vari fattori richiamati:

- entro 45 giorni dalla data di avvio del procedimento, dunque entro il
07.06.2019, & possibile inviare osservazioni;

Premesso che:

- la ditta Greenman sr)l ha sede in Via A. Volta n. 10 a Manzano, in zona DIE di
PRGC, allfintemo del “Piano per gli Insediamentil Produttivi’” (FIP}, in fascia
di vincolo paesaggistico e idrogeolegico (PAL);

- 1l titolo auteorizzativo in corso, di cui al decreto 2607/BMB del 13.07.2018
(validita 10 anni), & relativo all’attivitda D10 (operazioni di smaltimento),
per una cuantita annua massima trattata di rifiuti pari a 20.000 t;

- llinceneritore era stato originariamente autorizzato nel 1998 quale impiante di
termo—utilizzo, realizzato con la collaborazione della consulenza scientifica
dell’Universita di Udine (impianto sperimentale) in cui i rifiutl ammessi erano
in conto proprio, ossia per le ditte della filiera del legno del territerio:

Considerato che:

- 1fart. 30 delle Nda del PRGC, al punto 5 wvieta in tutte il Comumne “usi
industriali o artigianali di nuova costruzione o da trasferimento o integrativi
di esistenti: a) di depositi, lavorazione o trattamento di rifiuti speciali
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pericolosi prodottli  da terzi”; inoltre, "1} comportanti  emissioni
contemporaneamente tossiche, stabili e bioaccumulabili rilevanti rispetto a
centri o nuclel abitati”™;

in base all’art. 3 delle NdA del PIP, la ditkta si trova in zZona Da -~ Aree
destinate agli insediamenti produttivi; in tale area “sono ammesse tutte le
funzioni inerenti all'attivitd industriale e artigianale nei settori del legno,
della meccanica e dell’edilizia’; nella stessa area “sone consentitil interventi
di nuova edificazione, ampliamente e ristrutturazicne edilizia”:

la destinazione d'usc dell’esistente insediamento ({inceneritore} non rientra

tra quelle ammesse nel PIP:

Cid premesso, si esprimono le seguenti csservazioni al progetto presentato dalla ditta
Greenman srl nell’ambito della verifica di assoggettabilitd alla procedura di VIA:

1)

a)

il progettn in argemento viene presentato come “variante sostanziale” di
“adeguamento tecnologice che migliora le prestazioni ambientali”, ma in realta,
come pit volte ribadito negli elaborati presentati da Greenman, si tratta di un
nuove impianto, completamente autconome dall’esistente: in base alle NdA del PIP
si tratta, dunque, di impiantc non insediabile;

il nuove insediamento ha caratteristiche sostanzialmente diverse rispetto
all’esistente, non solo per gli aspetti tecnclogici: infatti, mentre 1’impianto
originario rientra nella classificazicne “DI0 - operazioni di smaltimento -
incenerimento a terra {operazioni di trattamento-smaltimento di rifivti)”, il
nuovo progetto prevede un impianto in classificazione “R1 - operazioni di
recupero - utilizzazione principazle come combustibile o altro mezzo per
produrre energia”;

la prima autorizzazions dell’impianto era statae data “in dercga” alia distanza
rispetto al centro abitatc: il nuovo impianto deve tener conto di tale vincolo,
ancora vigente nella normativa attuale oppure ottenere motivata deroga;

il progetteo afferma che la nuova linea “sostituisce” 1'esistente: in realta
1'affianca, visto che non & previsto nessuno smantellamento (anzi, € prevista
la modifica del caminc); di fatto 1finceneritore passera da una potenzialita di
20.000 t/anno  {impiantc esistente) alle 34.000 t/annc  {impianto nuova),
teoricamente sommabili;

non si capisce perché la linea attuale venga mantenuta: 1l proponente afferma
che l'impianto esistente ‘“presenta limiti oggettivi legati alla sua
potenzialitd ed alle soluzioni impiantistiche adottate al momente della sua
realizzaziona”: tali scluzioni “non consentenc il ragolungimento di prestazioni
energetiche sufficientemente interessanti” con risvolti economicamente negativi
per 1'azienda;

nella relazione che accompagna il progetto si afferma che 17 impatto visive del
nuovo impianto & sostanzialmente wmodesto, difficilmente percepibile dal
territoric circostante: in realtd il nuovo impianto ha una dimensione
planimetrica (tettoia) di ml 60x21 e altezza di 22 m; inoltre, scno presenti
due camini (uno per il nuove impianto e uno, di adeguamento, per 1'impianto
esistente) alti 3% m (quasi quanto i tralicci deli’alta tensicne}; viene a
modificarsi completamente il profilo dell’area e 1/ impatto paesaggisticeo;

la wvalutazions preliminare del rischic sanitaric & stata svolta secondo
1fapproccic del “Risk Assessment”; si ritiene, invece, che tale wvalutazione
vada effettuata con 1faltro metodo utilizzate nella prassi  scientifica
internazionale, ossia 17"Health Impact Assessment” (citato anche nella
documentazione, ma scartato senza motivazione); guest’ultimo, che tiene conto
dei dati epidemioclogici riferiti al wventennic di attivitd dell’impianto e
facilmente reperibili, fornirebbe un guadro reale delle conseguenze relative
alla presenza di sostanze tossiche e/o cancerogens derivanti dal funzionamento
dell’impiante, tenuto conto della vicinanza dell’abitato e della presenza di
coltivaziconi su cul sicuramente nel tempo si sonc depositate varie sostanze
inquinanti; come previsto da diverse procedure amministrative autorizzative, si
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ritiene debba essere applicata &ll’insediamento Greenman 1’attivita prevista
dai Piani di Monitoraggio Ambientali e Sanitari (PMAS) che affronti e studi le
interazioni tra aspetti chimico-fisici, sanitari, epidemiologici, climatici e
di impatto acustico; inoltre, per una maggiore tutela della popeclazione, si
ritiene che in cuesto quadro vada prevista anche la redazicne di una
Valutazione Integrata di Impattc Ambientale e Sanitaric (VIIAS) in modo da
accertare le conseguenze sulla salute e sulla qualitd della vita relative alla
presenza di fonti di  inguinamento, anche tenuto conto della presenza nel

.territorio.di un.importante. impiante di. produzicne di laterizi; ... ...

in base al vigente “Piano regionale di gestione rifiuti - Criteri localizzativi
regionali degli impianti di recupero e smaltimento di  rifiuti (CLIR)”,
approvato con delibera della Giunta regionale n. 596 del 15.03.2018, richiamato
anche 1'art. 15 della L.R. 34/2017, ai fini della salvaguardia della salute
umana devono  essere  tenultl  in  considerazione e attentamente verificati
parametri/elementi cuali: la distanza dalle zone residenziali; la presenza di
acque superficiali e sotterranee destinate al consumc umano erogate da terzi
mediante accuedotto; la distanza degli impianti dai punti di captazione; la
salvaguardia delle condizioni ambientali delle zone tipiche di produzione
agricola:; la verifica attenta delle eventuali deroghe al vincoli previstl dail
Criteri citati; oquesti aspetti non appaiono adeguatamente affrontati,
verificati e risolti;

il Rio Manganizza, che scorre tangente all’area dell’insediamento in parola, si
immette nella confluenza Torre-Natisone in zona SIC e ARIA: & necessario che
venga valutato ogni aspetto che possa avere un impatto negative sulla qualita
delle acque e sull’/ambiente attraversato dal citato corso d’acqua.

I1 Responsabile del Servizio

arch. Marco Bernardis
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